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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

1. Wstep i cel opracowania

Niniejsze opracowanie powstalo w zwigzku z planami realizacji przedsigwzigcia,
polegajacego na budowie zespotu elektrowni wiatrowych na terenie gmin Zarzecze, Pruchnik,
Rozwienica oraz Chtopice. Wickszos¢ elektrowni (17 elektrowni) zlokalizowanych bedzie w
powiecie jarostawskim: w gminie Rozwienica — jedenascie elektrowni, a w mniejszej liczbie
w gminach Pruchnik trzy elektrownie oraz Chtopice — trzy elektrownie. Siedem elektrowni
zlokalizowanych bedzie w powiecie przeworskim w gminie Zarzecze. Calo$¢ obszaru
planowanej inwestycji lezy w wojewodztwie podkarpackim. Z dostarczonej dokumentacji
wynika, ze wstepnie Inwestor planuje wybudowaé 24 elektrownie wiatrowych (Rys. 1.).
Glownym celem raportu jest ocena wrazliwos$ci lokalizacji planowanego przedsiewzigcia z
punktu widzenia mozliwo$ci wystgpienia znaczacych negatywnych jej oddziatywan na
lokalne formy ochrony przyrody. W zwiazku z tym przeprowadzono wstepng inwentaryzacje
w celu okres$lenia zasobow przyrodniczych omawianego terenu. Dokonano wstepnej

weryfikacji lokalizacji pod katem wptywu inwestycji na wybrane jej elementy.

2. Metodyka

Wizyty terenowe przeprowadzono w lutym 2025 r. Podczas prac terenowych dokonano
szczegotowego przegladu wskazanej powierzchni pod katem ogoélnego zapoznania si¢
Zespotu Wykonawczego z miejscem badan. Dokonano przemarszu lub przejazdu najbardziej
dostgpnymi trasami polozonymi jedoczesnie mozliwie najblizej planowanych turbin.
Wyznaczono wstepnie punkty obserwacyjne ptakow i nastuchowe nietoperzy oraz ustalono
trasy transektow obserwacyjnych ptakow oraz nastuchowych nietoperzy na potrzeby dalszych
badan w cyklu rocznym. Zaznaczy¢ trzeba, ze nie sg to ostateczne ich przebiegi, poniewaz w
okresie wzrostu zb6z i1 zasiewOw mozliwym jest, iz planowane trasy transektow stang sie¢
niedostepne lub trudniej dostgpne, co bedzie wymagato ich modyfikacji. W aspekcie
ornitologicznym skupiono si¢ na wystgpowaniu badZz mozliwosci wystgpowania gatunkéw
priorytetowych, wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej oraz innych gatunkow
ptakow o wysokim priorytecie ochronnym. Ocena ryzyka dotyczy zaréwno populacji

gatunkow osiadlych, migrantéw jak i populacji zimujacych ptakéw i nietoperzy.
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

3. Lokalizacja przedsiewziecia, krétka charakterystyka

Planowana farma wiatrowa zlokalizowana jest w obrgbie wojewodztwa podkarpackiego, w
powiecie jarostawskim oraz przeworskim, na terenie gmin Zarzecze, Pruchnik, Rozwienica
oraz Chlopice. Badany obszar charakteryzuje si¢ falistym uksztaltowaniem terenu. Teren
planowanej farmy wiatrowej stanowi krajobraz rolniczy. Wystepuja tu gtéwnie pola uprawne,
za$ niewielkie fragmenty zajmujg uzytki zielone i nieuzytki. Cz¢$¢ nieuzytkow ulega sukcesji
1 porastajg roslinnoscig drzewiasta. Badany obszar pokryty jest mozaikg upraw, gdzie
dominujg pola o $rednim i malym areale. Na obszarze planowanej inwestycji i w jej
sasiedztwie wystepuja niewielkie zadrzewienia majace charakter kgpowy lub pasmowy, a
takze pojedyncze drzewa. W okolicy leza niewielkie kompleksy lesne. Sasiedztwo badanego
obszaru réwniez charakteryzuje si¢ podobnym typem krajobrazu.
Bezposrednio na terenie planowanej inwestycji oraz w jej sagsiedztwie wigksze zbiorniki
wodne nie wystepuja. W zachodniej czgsci badanego obszaru ptynie rzeka Mleczka (prawy
doptyw Wistok), od ktorej rozlewaja sie nieliczne cieki wodne i kanaty. Natomiast we
wschodniej cze$ci obszaru ptynie rzeka Leg Rokietnicki (lewy doptyw Sanu), nie tworzac
wiekszych rozlewisk wodnych.

Pod wzgledem geograficznym caty ten obszar lezy w podprowincji Potnocne
Podkarpacie, makroregionie Kotlina Sandomierska (512.4-5) w mezoregionie Podgorze

Rzeszowskie (512.52) (Kondracki 2009).
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Rysunek 1. Obszar planowanej farmy wiatrowe;.
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

Fotografia 1. Teren planowanej farmy wiatrowej. Tereny otwarte — pola uprawne.
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

Fotografia 2. Teren planowanej farmy wiatrowej. Pola uprawne i zakrzewienia $rodpolne.
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

Fotografia 3. Teren planowanej farmy wiatrowej. Widoczna granica lasu.
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

Fotografia 4. Teren planowanej farmy wiatrowej. Pola uprawne, zadrzewienia $rodpolne.
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

Fotografia 5. Teren przysztej inwestycji. Pola uprawne.

4. Obszary chronione w sasiedztwie inwestyciji (do 15 km)

41 Obszary Natura 2000 wraz 2z okresleniem ryzyka
srodowiskowego

W odleglosci do 15 kilometréw od planowanych lokalizacji elektrowni znajdujg si¢ sze$¢
obszaréw Natura 2000 w tym jeden ptasi oraz pi¢¢ siedliskowych. Prezentacje obszarow do
15 km wraz z ryzykiem przedstawiono w Tabeli 1., natomiast usytuowanie w terenie — na

Rysunku 2. obszary ptasie oraz na Rysunku 3. obszary siedliskowe.
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

Tabela 1. Obszary Natura 2000 w odlegto$ci do 15 km od planowanej inwestycji.

Lp.

Nazwa obszaru Natura 2000 (kod)

Odleglo$é
(od najblizszej

turbiny)

Przewidywany

wplyw

Uwagi

Pogorze Przemyskie
(PLB180001)

4,66 km

Potencjalnie
WYSOKI

Duza ostoja gorska, obejmujaca wysunigty
na zachdd fragment Karpat Wschodnich.
Jedna z najwazniejszych ostoi lggowych
wielu gatunkéw w skali kraju, m.in.:
bociana czarnego, orlika krzykliwego,
puszczyka uralskiego, derkacza, dzigciota
zielonego siwego. W szacie roélinnej
dominuja lasy, ktore zajmuja duza czegs¢
obszaru.

W ostoi stwierdzono wystgpowanie ok.
180 gatunkow ptakow, z czego 112
regularnie gniazduje. 30 z nich to gatunki
wymienione w Zataczniku I Dyrektywy
Ptasiej, a 11 w Polskiej czerwonej ksiedze
zwierzat.

Dolina Dolnego Sanu (PLH180020)

8,80 km

Potencjalnie
NISKI

Obszar Natura 2000 Dolina Dolnego Sanu
nalezy do zlewni Wisty. Obejmuje San
oraz szereg dolnych odcinkow jego
bocznych doptywow.

Przedmiotem ochrony obszaru jest 8
typow siedlisk przyrodniczych:
starorzecza i naturalne  eutroficzne
zbiorniki wodne, zalewane muliste brzegi
rzek z ro$linno$cia, zmiennowilgotne taki
trzeslicowe, taki selernicowe, nizowe i
gorskie  §wieze  laki  uzytkowane
ekstensywnie, grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny, tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe, legowe
lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe. Ponadto
ochrong objete sa rOwniez zwierzeta: ryby,
plazy, bezkrggowce, ssaki.

Brak nietoperzy wsrod gatunkow objetych
ochrong.

Starodub w Petkiniach (PLH180050)

11,80 km

Potencjalnie
NISKI

Przedmiotem ochrony tego obszaru sa:
zmiennowilgotne Iaki trzgslicowe, nizowe
i gorskie $wieze Iaki uzytkowane
ekstensywnie oraz rozliny.

Brak nietoperzy wsrod gatunkow objetych
ochrong.

Nad Husowem (PLH180025)

10,61 km

Potencjalnie
NISKI

Obszar potozony jest w dorzeczu rzeki
Wisty w obrebie krajobrazu wyzynnego
oraz niskich gor. na potencjalna roslinnos¢
skfadaja si¢ bory mieszane 1 grady.
Pozostaly areat zajmuja grunty nielesne z
fragmentami cennych  przyrodniczo
ekosystemow  lakowych oraz duzy
kompleks stawow.

Przedmiotem ochrony tego obszaru sa: 3
typy siedlisk przyrodniczych (kwasne
buczyny, zZyzne buczyny, grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny)
oraz 8 gatunkow w tym plazy,
bezkregowce i ssaki.

Ponadto na terenie obszaru wystepuja
siedliska (nizowe i1 gorskie $wieze taki
uzytkowane ekstensywnie, legi
wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe) ktore nie sa przedmiotami
ochrony obszaru.

Brak nietoperzy wsrod gatunkow objetych
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

ochrong.

Rzeka San (PLH180007)

14,09 km

Potencjalnie
NISKI

San jest duza podgorska rzeka o
naturalnych brzegach i stabo
przeksztatlconym korycie, co czyni go
warto$ciowym pod wzgledem
przyrodniczym. Na wschod od Sanu
rozciggaja si¢ grunty orne, taki

oraz lasy lisciaste i mieszane z domieszka
lasow iglastych. Obszar jest wazng ostoja
wielu  gatunkow ryb  cennych z
ochroniarskiego jak 1 gospodarczego
punktu widzenia.

Przedmiotem ochrony tego obszaru sa
glownie zwierzeta; ryby, bezkregowce i
ssaki.

Ostoja Przemyska
(PLH180012)

4,66 km

Potencjalnie
WYSOKI (ze
wzgledu na
nietoperze)

Obszar o charakterystycznym, rusztowym
uktadzie grzbietow gorskich,
poprzecinanych rownoleznikowymi
dolinami Sanu i Wiaru. Sie¢ wodna tego
terenu jest mocno rozbudowana. Lasy
stanowig ponad 70 % ogoélnej powierzchni
obszaru. Dominuje podgorska forma
buczyny karpackiej. W wyzszych partiach
Pogorza, wystepuja lasy jodtowo-bukowe.
Kompleksy lesne poprzerywane sa
enklawami p6l uprawnych oraz tak i
pastwisk. to jeden z najcenniejszych
przyrodniczo obszarow w Unii
Europejskiej.

Przedmiotem ochrony tego terenu sa:
pionierska roslinno$¢ na kamiencach
gorskich potokow, nizowe i gorskie
$wieze taki uzytkowe ekstensywnie,
zrodliska wapienne, $ciany skalne i
rumowiska krzemianowe, kwasne
buczyny, zyzne buczyny, grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny,
jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na
stromych stokach i zboczach, tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i
esionowe. Ochronie podlegja rowniez
zwierzgta (ryby, bezkregowce, plazy,
ssaki) oraz rosliny.

Na obszarze wystepuja nastgpujace
gatunki nietoperzy: - mopek Barbastella
barbastellus. Znany z obszaru jest fakt
zimowania w fortach Twierdzy Przemysl,
schronach Linii Mototowa i w piwnicach.
- nocek duzy Myotis myotis. Kolonia
rozrodcza znajduje si¢ na strychu kosciota
w Krasiczynie. W 2004 r. obserwowano
tu 45-50 nockow. Liczebno$¢ kolonii
pozostaje stabilna: w 2013 r. policzono 64
osobniki. Rozradzajaca si¢ tu populacja
stanowi niewielka czg$¢ populacji gatunku
w regionie kontynentalnym, szacowanej
na 50-100 tys. osobnikow.
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N AN A

* planowane elektrownie wiatrowe
} [] Obszar Natura 2000 ptasie (00S)
[ bufor 15 km

Rysunek 2. Lokalizacja planowanej inwestycji na tle obszaréw ptasich Natura 2000 (w odleglosci do 15 km od
planowanych elektrowni wiatrowych).
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

e planowane elektrownie wiatrowe
[ ] Obszar Natura 2000 siedliskowe (SSO)
[ bufor 15 km

Rysunek 3. Lokalizacja planowanej inwestycji na tle obszarow siedliskowych Natura 2000 (w odleglosci do 15
km od planowanych elektrowni wiatrowych).

4.2 Pozostale obszary chronione

W odlegtosci do 15 km od planowanej farmy wiatrowej wystepuja obszary chronione takie
jak parki krajobrazowe, rezerwaty oraz obszary chronionego krajobrazu. Ponizej wymieniono
wszystkie obszary chronione w odleglosci do 15 km (w nawiasach podano odlegtos¢ od

granic obszaru chronionego do najblizszej planowanej elektrowni).

Parki Krajobrazowe:

e Park Krajobrazowy Pogérza Przemyskiego (10,13 km)
Rezerwaty:

e Huséwka (11,98 km)

e Przelom Hotubli (12,22 km)

e Brzoza Czarna w Reczpolu (14,76 km)
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|
e Leoncina (14,60 km)

Obszary Chronionego Krajobrazu:
e Przemysko-Dynowski Obszar Chronionego Krajobrazu (1,83 km)
e Hyzniensko-Gwoznicki Obszar Chronionego Krajobrazu (12,11 km)

Bl Rezerwaty

[ | Parki Krajobrazowe

7] Obszary Chronionego Krajobrazu
[ bufor 15 km

Rysunek 4. Planowana farma wiatrowa (wraz z buforem 15 km) na tle innych obszarowych form ochrony

przyrody.

4.3 Korytarze ekologiczne

Wokot planowanego przedsiewzigcia przebiegaja korytarze ekologiczne: Podgorze

Dynowskie - potnocny (GKPd-3B), Podgorze Przemyskie (GKPd-1B), Dolina Sanu
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|
(KPD-2C), Lasy Cieszanowskie (KPdC-1C), Dolina Dolnego Wistoka (KPd-6A). Wszystkie

planowane elektrownie zlokalizowana bgda poza nimi. Przebieg najblizszych korytarzy

ekologicznych przedstawiono na Rysunku 5.

* planowane elektrownie wiatrowe
korytarze ekologiczne (2012) "
[ bufor 15 km - L

Rysunek 5. Przebieg korytarzy ekologicznych wzgledem obszaru planowanej inwestycji.

5. Wstepna inwentaryzacja ornitologiczna

5.1 Potencjalne zagrozenia dla ptakéw w zwigzku z planowang

inwestycja

Budowa farm wiatrowych moze w zréznicowany sposob negatywnie wptywac na populacje
ptakow wykorzystujacych dany obszar. Za najwazniejsze zagrozenia uznaje sig:
e Smiertelno$¢ ptakéw na skutek kolizji z pracujagcymi turbinami i elementami

towarzyszacej infrastruktury,
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Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

e utrat¢ siedlisk na skutek ich przeksztatcen, fragmentacji 1 odstraszania ptakoéw, a takze
w wyniku rozbudowy infrastruktury komunikacyjnej i energetycznej zwigzanej z
obstugg elektrowni wiatrowych,

o ecfekt bariery skutkujagcy zaburzeniami funkcjonowania populacji, szczegélnie

przemieszczen ptakow w okresie wedrowek.

W zwiazku z powyzszym bardzo wazne jest okreslenie, jakie znaczenie dla ptakéw ma dany
obszar, na ktorym planowana jest inwestycja. Wstepna inwentaryzacje terenowa obejmujaca
obszar planowanej inwestycji przeprowadzono pod katem ptakéw w drugiej potowie lutego,
czyli u schytku okresu zimowania (jednak dla cz¢sci gatunkow jak zuraw, dzigcioty czy bielik
- sezonu lggowego). W niniejszym opracowaniu opisane mozliwosci wystepowania
niektorych gatunkow legowych i przelotnych moga nie mie¢ charakteru stwierdzen
dokonanych podczas kontroli terenowych, lecz bazuja na znajomos$ci podobnych terendéw i
tego terenu przez Wykonawce opracowania oraz wieloletnie do$wiadczenie Zespotu

Wykonawczego, ktére pozwala oceni¢ to w stopniu wysoce prawdopodobnym.

5.2. Wyniki obserwaciji ornitologicznych podczas kontroli terenowej

Podczas wstgpnej inwentaryzacji przyrodnicze] stwierdzono na obszarze planowanej
inwestycji 24 gatunkow ptakow (Tab. 2.).
Wigkszo$¢ stwierdzonych gatunkéw jest rozpowszechniona na terenie catego kraju i

posiadaja status od $rednio licznych do licznych (Tomialoj¢ 1 Stawarczyk 2003).

Tabela 2. Stwierdzone gatunkéw ptakow z wyszczegolnieniem gatunkéw kluczowych i kryteriami nadania tego
statusu (kolejno$¢ alfabetyczna).

Kryteria wedtug ktorych gatunek ma status gatunku kluczowego
NATUR PCK SPEC STREF <10% <1000

Gatunek

bogatka
bazant
czajka 3
czubatka
dzwoniec
gawron
grubodzidb
grzywacz
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krogulec
kruk
krzyzowka
kwiczot
makolaggwa 2
mazurek 3
myszotow
potrzos
skowronek 3
sroka
srokosz 3
szpak 3
szczygiet
trznadel
zigba
zuraw X 2
Objasnienia:

NATUR - gatunki wymienione w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej
PCK - gatunki wymienione w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Gtowacinski 2001)

SPEC — gatunki z kategorii 1-3 Species of European Conservation Concern wg BirdLife International 2004

<10% - gatunki o rozpowszechnieniu lggowym <10% (ocenianym w siatce kwadratoéw 10x10 km; Sikora i in. 2007)
<1000 - gatunki o liczebnosci krajowej populacji <1000 par legowych

5.3 Przeglad poszczegolnych typow srodowisk wystepujacych na

badanym obszarze

Dominujagcym typem $rodowiska planowanego obszaru inwestycji sg tereny otwarte
gtéwnie uzytki rolne z przewagag upraw zboz, kukurydzy oraz rzepaku.

Na rozpatrywanym obszarze inwestycji oczka wodne, stawy 1 inne zbiorniki wodne
nie wystepuja.

Zadrzewienia wystepuja w postaci drzew srodpolnych, zwartych lasow oraz
zakrzewien.

5.3.1 Tereny otwarte

Do typowych gatunkéw ptakdéw wystepujacych na terenach otwartych (czgs$¢ z nich zostata
stwierdzona podczas wstepnej inwentaryzacji) mozna zaliczy¢: trznadla Emberiza citrinella,
myszotowa Buteo buteo, dzwonca Carduelis chloris, kuropatwe Perdix perdix, pustutke Falco
tinnunculus, czajke Vanellus vanellus, potrzeszcza Emberiza calandra lub pliszke 706tta

Motacilla flava. Sa one pospolite w skali kraju, ponadto pustutka, czajka i potrzeszcz znajduja
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sie na liscie gatunkéw "kluczowych" (kategoria SPEC). Ich mozliwo$¢ wystgpowania na

terenie farmy jednakze nie podwyzsza istotnie ryzyka srodowiskowego.

Fotografia 6. — Skowronek 4. arvensis - pospolity gatunek krajobrazu rolniczego. Autor: Pawet Gebski

W okresie kwiecien — lipiec nalezy zwréci¢é uwage na mozliwo$¢é wystepowania —
takze jako lggowych — dwodch gatunkow ptakoéw z I Zalacznika Dyrektywy Ptasiej: blotniaka
takowego Circus pygargus oraz blotniaka stawowego C. aeruginosus. Blotniaki to ptaki
drapiezne, gniazdujace na rozleglych polach — najczesciej rzepak. Jednak corocznie gatunki te
wybierajac inne miejsca — nigdy nie budujac gniazd w tych samych lokalizacjach. Dlatego
prace w ramach rocznego monitoringu pomoga oszacowac liczbe par (jesli te pojawia si¢ jako

legowe) 1 miejsca legow.
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Fotografia 7. Poklaskwa S. rubetra gatunek terenow otwartych oraz zakrzewien $rédpolnych.

Autor. Pawet Gebski

Sposrod gatunkow terendw otwartych, do grupy ptakow wysokiego ryzyka nalezy
skowronek Alauda arvensis. Przez swoja duza mobilno$¢ i czeste wyloty na pola, narazony
jest on potencjalnie na kolizje z wirnikami elektrowni wiatrowych. Nalezy jednak podkresli¢,

iz nalezy on do najcze$ciej wystepujacych w skali kraju.

5.3.2 Zakrzewienia

W grupie tej ujeto gatunki ptakéw zerujace 1 gniezdzace si¢ w zakrzewieniach na terenach
otwartych. Na szczeg6lng uwage wsrod zakrzewien S$rodpolnych zastuguja gatunki z
Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej 1 listy SPEC, ktore moga wystepowac tu takze jako legowe.

o Gasiorek Lanius collurio

e Jarzgbatka Sylvia nisoria

e Potrzeszcz Emberiza calandra

e Makolagwa Carduelis cannabina
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e Srokosz Lanius excubitor

Fotografia 8. — Jarzgbatka Sylvia nisoria. Przedstawiciel terenow otwartych oraz zakrzewien $roédpolnych.

Autor: Pawel Gebski

5.3.3 Zadrzewienia srédpolne

Srodowisko to zasiedla najwicksza grupa gatunkow, wystepuja tu bowiem zaréwno ptaki
zwigzane z brzegiem lasu (strefa ekotonu), jak i wnetrza lasu. Sg to w wiekszosci gatunki
pospolite w skali kraju, jak rowniez stosunkowo licznie wystepujace w omawianym typie
srodowiska na obszarze opracowania. W tym biotopie mozna spodziewac si¢ nastepujacych,
legowych — kluczowych gatunkéw ptakow (potwierdzenie lub wykluczenie wymaga
dodatkowych, co najmniej rocznych badan):

e Szpak Sturnus vulgaris

e Turkawka Streptopelia turtur

e Ortolan Emberiza hortulana

e Dzigciot zielony Picus viridis
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.|
o Kretoglow Jynx torquilla
e Muchotowka szara Muscicapa striata
e Sikora uboga Poecile palustris

e Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix

Fotografia 9. — Trznadel E. citrinella gatunek zwigzany z zadrzewieniami §rodpolnymi i brzegami lasow Autor:

Pawet Gebski

5.3.4. Gatunki kolonijne

Omawiany obszar, jak inne, podobne tereny, moze by¢ miejscem wystepowania osobnej
grupy ptakow, ktore gniezdza si¢ w koloniach. Wprawdzie ré6znorodnos$¢ gatunkowa tej grupy
jest niewielka, lecz zgodnie z Wytycznymi PSEW nalezg one do podwyzszonego ryzyka. Sa
to w przypadku mozliwosci wystgpowania na przedmiotowym terenie gawron i brzegowka.
Pierwszy z nich, coraz mniej liczny jako lggowy w Polsce, gniezdzi si¢ w liczacych dziesiatki
a czasem nawet setki gniazd koloniach, ktére najczesciej usytuowane sg w parkach lub
wigkszych grupach zadrzewien wiejskich badz miejskich. Kolonie gawrona Corvus frugilegus

sa latwe do zlokalizowania (w okresie koniec lutego-koniec kwietnia — czyli do pelnego
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ulistnienia drzew) — nalezy skontrolowac¢ pobliskie miejscowosci. Brzegowka R. riparia
(gatunek jaskotki) moze gniezdzi¢ si¢ na terenach piaskowni, wyrobisk i skarp. Nalezy

skontrolowa¢ potencjalne miejsca wystepowania.

5.3.5. Gatunki o wysokim priorytecie ochronnym (strefowe)

Wedtug informacji pozyskanych od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
(Sygnatury WSIL.402.282.2025) w odleglosci do 15 km od granic projektowanej farmy
wiatrowej znajduja si¢ strefy ochrony nastepujgcych gatunkow: orlika krzykliwego Clanga
pomarina.

Zadna z planowanych elektrowni nie bedzie zlokalizowana w buforze ponizej 2000 m od stref
ochronnych. Najblizej potozona elektrownia bedzie znajdowata si¢ w odlegtosci 8300 m od

strefy ochronnej orlika krzykliwego.

¢ planowane elektrownie wiatrowe
Il strefy ochronne
[ bufor 1 km od strefy ochrony
[~ bufor 2 km od strefy ochrony

[ bufor 15 km

o e

Rysunek 6. Strefy ochrony gatunkow ptakow objetych ochrona strefowa na obszarze planowanej inwestycji oraz

w buforze 15 kilometrow od planowanych elektrowni podlegajace RDOS Rzeszow.
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6. Wstepna inwentaryzacja chiropterologiczna

6.1 Potencjalne zagrozenia dla nietoperzy w zwigzku z planowang

inwestycjq

Glownym zagrozeniem dla nietoperzy na terenie farm wiatrowych sg kolizje z elektrowniami.
Problem $miertelnych kolizji nietoperzy z turbinami wiatrowymi zostat rozpoznany ponad 10
lat temu w Europie i Stanach Zjednoczonych Ameryki. Smiertelno$¢ ta dotyczy 11
potocnoamerykanskich  (np. Lasiurus borealis, Lasiurus cinereus, Lasionycteris
noctivagans) 1 16 europejskich gatunkow, w szczegdlnosci: borowca wielkiego Nyctalus
noctula, borowiaczka Nyctalus leisleri, mroczka podznego Eptesicus serotinus, mroczka
posrebrzanego Vespertilio murinus, karlika wiekszego Pipistrellus nathusii, karlika
malutkiego Pipistrellus pipistrellus, i w mniejszym stopniu: mroczka poztocistego Eptesicus
nilssonii, nocka duzego Myotis myotis, nocka tydkowlosego Myotis dasycneme, nocka rudego
Mpyotis daubentonii, nocka Brandta Myotis brandtii, karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus,
gacka brunatnego Plecotus auritus, gacka szarego Plecotus austriacus (Dietz 2003, Diirr
2007, Kunz i in. 2007b, Seiche i in. 2007, Arnett i in. 2008). Najwyzsza $miertelnos¢
notowana jest ws$rod gatunkow otwartych przestrzeni 1 wykonujacych sezonowe
dlugodystansowe migracje na odleglosci ponad 1000 km. Wsréd ofiar kolizji zdarzaja si¢
jednak takze gatunki osiadle lub migrujace na kroétsze dystanse, jak np. nocek duzy, mroczek
pozny czy gacek szary (Behr 1 von Helversen 2005 w: Rodrigues 1 in. 2008, Diirr 2007).

Dane iloSciowe pokazuja, ze w elektrowniach wiatrowych wybudowanych na
zalesionych wzgorzach wschodniej czesci Standow Zjednoczonych, liczba zabitych nietoperzy
wahata si¢ od 15,3 do 53,3 nietoperzy w ciggu roku na 1 MW zainstalowanej elektrowni
(podsumowanie w Kunz i in. 2007a, Kunz 1 in. 2007b). Liczba $miertelnych kolizji moze
jednak by¢ geograficznie zréznicowana. Zrdznicowanie to wynika z odmiennej topografii 1
pokrycia terenu oraz z wielkosci lokalnych lub migrujacych populacji. Wigkszos$¢ kolizji
notowana jest poznym latem i1 wczesng jesienia, czyli w okresie sezonowych migracji
nietoperzy stref umiarkowanych. Do kolizji moze dochodzi¢ takze podczas wiosennych
migracji oraz w okresie letnim. Wypadki $miertelne sa gldéwnie konsekwencja uderzenia 1

zabicia przez obracajaca si¢ topate rotora (Horn i in. 2008) lub szoku ci$nieniowego

iﬁ Consulting Group

ul. Henryka Siemiradzkiego 7/2,
bfa@bfa.com.pl
Mob. +48 608 601 211

Strona |24



Weryfikacja wstepna lokalizacji projektowanej farmy wiatrowej Czgstkowice

spowodowanego zbyt gwattowng dekompresja zwierzat przelatujacych w poblizu skrzydta
(Baerwald 1 in. 2008). W przeciwienstwie do ptakow, nietoperze przyciggane sg przez turbiny
wiatrowe (prawdopodobnie takze z duzych odlegtosci) i eksploruja ich otoczenie (Cryan i
Brown 2007, Cryan 2008, Horn i in. 2008). Farmy wiatrowe moga takze wplywa¢ posrednio
na populacje nietoperzy, poprzez zniszczenie badz przeksztatcenie terenow zerowiskowych i
bazy pokarmowej, kryjowek, korytarzy migracyjnych i tras przelotu miedzy kryjéwkami i
zerowiskami. Farmy wiatrowe moga wigc stanowié¢ bariere na trasach dobowych i

sezonowych przelotow nietoperzy (Bach i Rahmel 2004).

6.2. Prawna ochrona nietoperzy

Wszystkie gatunki nietoperzy wystepujace w Polsce podlega ochronie $cistej na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat
objetych ochrong z dnia 28 wrzesnia 2004 r. (Dziennik Ustaw Nr 220, Poz. 2237), bedacego
wypehieniem zapisu zawartego w Ustawie o Ochronie Przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r.
(Dziennik Ustaw 04.92.880 z pozniejszymi zmianami). Kilka gatunkow: podkowiec maty
Rhinolophus hipposideros, podkowiec duzy Rhinolophus ferrumequinum, nocek Bechsteina
Mpyotis bechsteinii, nocek tydkowtosy Myotis dasycneme, mroczek posrebrzany Vespertilio
murinus, mroczek poztocisty Eptesicus nilssonii 1 borowiaczek Nyctalus leisleri wpisane sg
do Polskiej Czerwonej Ksiggi Zwierzat, jako gatunki zagrozone wyginigciem lub bliskie
zagrozenia (Glowacinski 2001). Dodatkowo, wszystkie wymienione powyzej gatunki, a takze
mopek Barbastella barbastellus wpisane zostaly na Czerwona liste zwierzat ginagcych i
zagrozonych w Polsce (Gtowacinski 2002). Na szczeblu mi¢edzynarodowym nietoperze sa

chronione na podstawie:

v Aneksu II i III Konwencji Bernenskiej (the Bern Convention on the Conservation of
European Wildlife and Natural Habitats, Bern, 1979, Appendix II and III),

v' Aneksu II Konwencji o Ochronie Wedrownych Gatunkow Dzikich Zwierzat
(Konwencji Bonskiej) (the Bonn Convention on the Conservation of Migratory
Species of Wild Animals, Bonn, 1979, Appendix II),

v Porozumienia o Ochronie Nietoperzy w Europie (Agreement on the Conservation of
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Bats in Europe, EUROBATS), bedacego porozumieniem zawartym na bazie zapisOw
Konwencji Bonskiej,

v Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w Sprawie Ochrony Siedlisk
Naturalnych oraz Dzikiej Fauny i Flory (the EC Directive on the Conservation of
Natural Habitats and of Wild Fauna and Flora (92/43/EEC)), zwanej Dyrektywa
Siedliskowg. Wszystkie wymienione akty prawne obowigzuja takze w Polsce.

Dyrektywa Siedliskowa Unii Europejskiej w zalgczniku II wymienia gatunki objete
szczegolng ochrong. Sposrod nietoperzy sg to: podkowiec duzy Rhinolophus ferrumequinum,
podkowiec maty Rhinolophus hipposideros, nocek duzy Myotis myotis, nocek Bechsteina
Myotis bechsteinii, nocek orzesiony Myotis emarginatus, nocek tydkowlosy Myotis
dasycneme 1 mopek Barbastella barbastellus. W ramach sieci Natura 2000, wprowadzajacego
w zycie zatozenia tej Dyrektywy, dla gatunkéw tych wymagane jest tworzenie tzw.
Specjalnych Obszaréw Ochrony Siedlisk (SOOS). W zataczniku IV Dyrektywy Siedliskowe;j
wymienione sg pozostate gatunki nietoperzy, objete ochrong, ale niewymagajace tworzenia
SOOS. W 1996 r. Polska stata si¢ Panstwem — Strong Porozumienia o Ochronie Nietoperzy w
Europie (EUROBATS, Dziennik Ustaw Nr 96, Poz. 1112). Najwazniejszymi zobowigzaniami

wynikajacymi z przystapienia do tego porozumienia s3:

v' wskazanie stanowisk, w tym schroniefi, waznych dla utrzymania stanu zachowania i
ochrony nietoperzy,

v" ochrona tych miejsc przed zniszczeniem i zaktécaniem w nich spokoju,

v" identyfikacja i ochrona przed zniszczeniem zerowisk waznych dla nietoperzy oraz
przeciwdziatanie zaktocaniu spokoju na tych obszarach (Artykul III, § 2
Porozumienia), popularyzacja programu ochrony nietoperzy i zwrocenie uwagi opinii
publicznej na wage problemu ochrony tych zwierzat (Artykut 111, § 4 Porozumienia),

v’ promocja programoéw badawczych zwigzanych z ochrong i kontrola populacji tych
ssakow oraz konsultacja 1 koordynacja tych programéw na szczeblu
mig¢dzynarodowym (Artykut I1I, § 7, Porozumienia).

W 2003 r. Migdzysesyjna Grupa Robocza EUROBATS rozpoczeta prace nad oceng wplywu
elektrowni wiatrowych na populacje nietoperzy oraz nad przygotowaniem poradnika ocen

potencjalnego wplywu i1 planowania farm wiatrowych zgodnie z wymaganiami ekologicznymi
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nietoperzy. Poradnik ten (Rodrigues i in. 2008), po kilku zmianach i aktualizacjach, w 2006 r.
zostal wlaczony jako zatgcznik do Rezolucji 5.6 EUROBATS — u (,,Wind Turbines and Bat
Populations™). Rezolucja 5.6 podkresla przede wszystkim wptyw elektrowni wiatrowych na
populacje nietoperzy, sugeruje istnienie siedlisk/ miejsc nieodpowiednich w skali lokalnej,
regionalnej 1 krajowej, w ktorych nie powinny by¢ stawiane elektrownie wiatrowe oraz
wskazuje na konieczno$¢ wykonywania monitoringu 1 dodatkowych badan przez inwestorow.
Poradnik (Rodrigues i in. 2008) zawiera natomiast praktyczne informacje dotyczace procesu
planowania, oceny wplywu na populacje nietoperzy i metodyki monitoringu przed — i

poinwestycyjnego elektrowni wiatrowych.

6.3 Wystepowanie nietoperzy na badanym obszarze

Ze wzgledu na por¢ zimowa nie zastosowano metody nastuchéw detektorowych (od
konca listopada do polowy marca nietoperze znajdujg si¢ w stanie hibernacji — miejsca ich
zimowiska beda przedmiotem poszukiwan na poczatku roku 2025). W literaturze brak jest
dostepnych danych o gatunkach wystepujacych na terenie planowanej inwestycji.

Na podstawie badan (dla innego podmiotu i na terenie pokrywajacym si¢ z badanym
obszarem) zebranych przez Zespot wiadomo, Zze na obszarze wystepuja nastepujace gatunki
nietoperzy: karlik malutki Pipistrellus pipistrellus, karlik wiekszy Pipistrellus nathusii,
mroczek pozny Eptesicus serotinus, borowiec wielki Nyctalus noctula, karlik drobny
Pipistrellus pygmaeus. Gatunki te naleza do bardzo pospolitych.

Przewiduje si¢ wystgpowanie na badanym terenie innych pospolitszych gatunkow
nietoperzy takich jak: mroczek posrebrzany Vespertilio murinus Mozliwe jest réwniez
wystepowanie gatunkow z rodzaju nocek Myotis spp. czy mopek zachodni Barbastella
barbastellus.

Analizowany teren (szczegdlnie cze$¢ zachodnia) przewidziany pod przyszta inwestycje
graniczy z terenami obfitujacymi w elementy krajobrazu korzystne dla nietoperzy, istnieje,
wiec pewne prawdopodobienstwo wystepowania duzych ich zageszczen 1 czestych przelotow

tych zwierzat szczegdlnie w poblizu lasu 1 wzdhuz szpaleréw drzewnych.
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7. Wstepna weryfikacja projektowanej farmy wiatrowej —
whnioski koncowe

Na podstawie wstepnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru planowanego przedsiewzigcia
oraz zapoznania si¢ z materiatami publikowanymi i niepublikowanymi zakwalifikowano ja
jako inwestycj¢ $redniego ryzyka ze wzgledu na ptaki i nietoperze. Skladaja si¢ na to

nastepujace najistotniejsze okolicznosci:

v' Wedle informacji uzyskanych z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Rzeszowie, w promieniu do 15 km. od granic farmy usytuowane sa strefy ochronne
jednego gatunku — ptaka drapieznego, ktéry uchodzi za wysoce kolizyjny z
elektrowniami wiatrowymi (orlik krzykliwy). Istnieje ryzyko regularnego pojawiania
si¢ tych ptakdéw na terenach przeznaczonych pod elektrownie (miejsca zerowania oraz
wykorzystanie przestrzeni powietrznej). Nalezy bardzo dokltadnie 1 wnikliwie
przeprowadzi¢ minimum roczny monitoring zwracajac szczegolng uwage na sposob
wykorzystania przestrzeni powietrznej przez legowe w poblizu orliki krzykliwe.

v Badany teren ze wzgledu na blisko$¢ kompleksow le$nych oraz kanatow i ciekow
wodnych jest korzystnym $rodowiskiem dla nietoperzy. Minimum roczne nastuchy
powinny da¢ odpowiedz na okreslenie zageszczen oraz przelotow tych zwierzat. W
odlegtosci ponizej 200 od zadrzewien bedzie zlokalizowana turbina numer 13 Center,

17 Center oraz 5 East
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X y Odcinki [metry]
761324,689 235779,324
761324,689 235820,065 40,735

Razem [ 40,735 m | | metry

() Kartezjanskie (®) Elipsoidalne
p Informacje

Nowy || Ustawienia || Kopiuj | zamknij || Pomoc

] e
v Obecnie nie stwierdzono ryzyka s$rodowiskowego ze wzgledu na wystepowanie
innych grup zwierzat.

v’ Zadna z elektrowni nie bedzie potozona na terenie korytarzy migracyjnych.

Na tym etapie nie mozna jednoznacznie oceni¢ przvdatnosci calego terenu pod

planowana inwestycje oraz przedstawi¢ pelnej oceny ryzyka Srodowiskowego. Bazujac

na wynikach inwentarvzacji wstepnej oraz pozyskanych danych mozna przypuszczacd, ze

obszar ten nie wyroznia sie, jesli chodzi o wystepowanie ptakow badz nietoperzy. Na

tym etapie ocena ryzyka szacowana jest na niska z tendencja do Sredniej.

Na podstawie przeprowadzonego screeningu mozna ustali¢ plan wizyt pod katem

ptakow, nietoperzy oraz pozostalych form przyrody z zaznaczeniem, ze tylko po pelnym
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roku badan (absolutne niezbedne minimum) mozliwe bedzie sformulowanie pelnej

oceny ryzvka srodowiskowego.

Tabela 3. Zestawienie parametrow lokalizacji uwzglednionych w trakcie oceny wstepne;j.

prawdopodobienstwo negatywnego

Parametr lokalizacji oddzialywania
niskie | $rednie | wysokie | bardzo
wysokie
Legowe ptaki drapiezne (prognozowane lub
publikowane zaggszczenia) X czgsciowo
Zimujace ptaki drapiezne (prognozowane lub
publikowane zageszczenia) X
Inne duze ptaki lggowe (zurawie, bociany)
(prognozowane lub publikowane zaggszczenia) X
Wystepowanie gatunkow o niekorzystnym statusie
ochronnym X czgsciowo
Gatunki gniazdujace kolonijnie (prognozowane lub
publikowane zageszczenia) X
Liczebnos$¢ migrantow (prognozowane natezenia
wykorzystania przestrzeni powietrznej) X
Mozliwos$¢ wystepowania waskich gardet szlakow
migracyjnych x
Mozliwo$é wystepowania duzych zgrupowan
pozalggowych i/lub regularnych przelotow lokalnych ptakow X CzgSciowo
Kolonie rozrodcze i miejsca zimowania nietoperzy X
Aktywno$¢ nietoperzy x
Oddzialywanie na OSOP Natura 2000 (wynikajace z
odleglosci od granic obszaru i sktadu gatunkowego) x
Oddzialywanie na inne powierzchniowe formy
ochrony przyrody (wynikajace z odlegto$ci od granic obszaru X
i sktadu gatunkowego)
Liczba turbin w projekcie X
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8. Propozycje dotyczace monitoringéw przyrodniczych

Zaleca si¢ przeprowadzenie rocznego monitoringu ptakéw obejmujacego wszystkie
okresy fenologiczne ptakoéw, czyli: sezon migracji jesiennych i wiosennych, sezon
legowy, okres dyspersji polegowej oraz okres zimowania celem stwierdzenia czy
wystgpi istotne zagrozenie dla ptakow 1 okre$lenia ich tras przelotu. Zebrane
informacje w skali roku pozwola oceni¢ wptyw planowanego przedsiewzigcia na
przyrode i $rodowisko oraz stang si¢ czg¢$cig raportu oddzialywania na $rodowisko
(ROS). W ramach inwentaryzacji ornitologicznej nalezy zastosowaé $ciezke
zakladajaca 41 kontroli podstawowych w skali roku obejmujacych wszystkie
wspomniane okresy fenologiczne (w tym 3 wizyty pod katem cenzusu w buforze do 2
km od granic farmy, 2 wizyty na badanie w module MPPL oraz 2 wizyty po§wigcone
na wyszukiwanie koncentracji).

W ramach inwentaryzacji chiropterologicznej zaleca si¢ przeprowadzenie rocznego
monitoringu z zastosowaniem aktualnie obowigzujacych wytycznych (Kepel i in.

2011) o tacznej liczbie 30 kontroli (uwzgledniajac poszukiwania zimowisk).

Harmonogram prac — aspekt chiropterologiczny:

Aktywnos¢ nietoperzy podczas opuszczania zimowisk (15 marca-31 marca) — dwie
kontrole

Aktywnos$¢ nietoperzy podczas wiosennych migracji 1 tworzenie kolonii rozrodczych
(1 kwietnia-15maja) — sze$¢ kontroli

Aktywnos¢ nietoperzy podczas rozrodu 1 szczytu aktywnosci lokalnych populacji (1
czerwca-31 lipca) — cztery kontrole

Aktywnos¢ nietoperzy podczas rozpadu kolonii rozrodczych, poczatku jesiennych
migracji i rojenia (1 sierpnia-15 wrze$nia) — szes¢ kontroli

Aktywno$¢ nietoperzy podczas jesiennych migracji 1 rojenie (16 wrzesnia - 31
pazdziernika) — sze$¢ kontroli

Aktywnos¢ nietoperzy podczas ostatnich przelotéw pomiedzy kryjowkami oraz na

poczatku hibernacji (1-15 listopada) — dwie kontrole.
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e Dodatkowo dwie wizyty poswigcone na wyszukiwaniu miejsc hibernacji nietoperzy —

w okresie zimowym.
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