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DE,CYZ,JA

Dżałając na podstawie:
- alt. 104 ustawy z dnia 14 czolwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego

( Dz. U. z 2000 r. Nr 98. poz. I07l zpó^' m.)i
_ ań.59ust. l pkt2,ań.'7I ust'2pkt2,ań.73 uŚt. 1, ań. 75 ust. 6, ań. 82, alt. 85 ust. 1

ustawy Ż dnia 3 paźAziemika 2008 r. o udostpniarriu informacji o środowisku i jego
ochronie' udziale społęczeństwa w ochnonie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na
śIodowisko (Dz. U. Nr I99'poz.1227 zpóźn- zn.);

po rozpatrzEniu wniosku
Podkarpackiego Zarządu Dróg Wojewódzkich w Rzeszowię, ul. Boya 'Zeleńskiego 19a, 35-
l05 Rzeszów z dnia l l pazdziemika 2010 r., w sprawie wydania decyzji o środowiskowych
uwaruŃowaniach zgody na realizację przedsięwżęcia pn.: 

''Rozbudowa 
drogi wojewódzkiej

nr 880 Jarosła'\^r' _ Pruchnik km 0+000 16+7']6'', rcaliŻowanego w części na t€ręnach
zamkniętych;

oraz niżej wymienionej dokurnentacj i:
l) Kopie map ewidencyjnych poświadczonych przez wła]ściwe organy obęjmujące

przewid1rłarry tercn, na któr}łn będzie realizowanę prŻędsięwzięcię oraz obejmujące
obsŻar, na który będzie oddziałrłać przedsięwzięcie.

2) wypis z ewidencji gruntów obejmujący przewidyrłany tercn, na któr}m będzie
rcalizowane przedsięwżęcie oraz obejmujący obszar, na który będzie oddziaływać
przedsięwzięcie.

3) Raport o oddziaĘ.waniu przedsięwzięcia na środowisko - wykonawca: SEKA
S'A.oDDZIAŁ RZESZoW ul. PMyŻantów la' 35-242 Rzesńw w składzie : mgr inz.
Arkadiusz Kruk, mgr Waldemar Tułodziecki, mgr Agnieszka Twardowska.

4) Uzupełnienie do Rapońu o oddziały\łaniu przedsięwzięcia na śIodowisko -
wykonawca: SEKA S.A.oDDZIAŁ RZEsZów, ul. Pańyzantów l^' 35-242 Rzesńw
w składzie: mgl inż. Alkadiusz Kruk, mgr Waldemar Tułodziecki, mgr Agnieszka
Twardowska.

ustalem
środowiskowe uwarunkowania dla przedsięwzięcia polegającego na rozbudowie drogi

wojewódzkiej nr 880 Jarosław Pruchnik km 0+000 16+'l'76
I' Określam:

l) rodzaj i miejsce realizscji przedsięwzięcia:
Przedsięwzięcie polegać będzie na rozbudowie drogi wojewódzkiej nr 880 Jarosław

Pruchnik. Początek drogi wojewódzkiej nr 880 znajduje się w m' Jarosław w osi drogi



kmjowej nr 4 _ km 0+000'00, a koniec na skrzyzowaniu z drogą woj. m 881 w m. Tyniowice
- km 16+'1'1 6.

2) warunki tTkor2ryst'nia terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub użytkowania
przedśięwzięcia' ze szczególnym uwzględnieniem koniecŻności ochrony cennych wańości
przyrodniczych' zasobów naturalnych i zabytków oraz ograniczeni! uciążliwości dla
terenów ŚąŚiednich:
1. w czasie hwania robót budowlanych nie dopuścić do zanieczyszczenia wód i grunfu

stosowan),rni substancjarni, ściekami lub odpadami powstającymi w związku
z realizowanym i pracami.

2. wskutek prowadzonych prac nie spowodować znian stanu wody na gnmtach' ze
szkodą dla gruntów sąsiednich.

3' Terely przeznaczone pod lokalizację baz matedałowych, zaplecza socjalnego budowy
oraz parkingów sprzętu i masz}łl winny zostać uszcze]rione a wody Ż nich winny być
odprowadzane w sposób zorganizowany. Przed wprowadzeniem do odbiomika wody
nalęiry oczyścić w osadniku i separatoże, po zakońcŻeniu budowy przedmiotowy teren
Irć,lęiry plzywrócić do stanu pierwotnego, a urządzena oczyszczającę zlikwidować.

4. Scieki bytowe z zaplecza budowy będą odprowadzane do szczelnych zbiorników
bezodpĘwowych' i sukces}łvnie w}nvożone przez uprawnione podmioty do najbliższęj
oczyszczalni ścieków.

5. woda na potrzeby realizacji pzedsięwzięcia dostarczana będzie beczkowozami lub
pobierana będzie z lokalnej sieci wodociągowej.

6. Odwodnienie drogi zrealżowane będzie w następujący sposób:
- od km 0+000 do km ok. 2+100 - istniejąca kala|izacja deszczowa w m. Jarosław,
(system nn*nięty),
- od km ok. 2+100 do km ok. 2+750 - pĄektowana kalalizacja deszczową (system
zamknięty)'
- od km ok. 10+070 do ok. l0+l40 - projel'1owana karralizacja dęszczowa, (system
zamknięry)'
Przejmowanie wód opadowo-Ioztopowych z powierzchni drogi będzie następowało
poprzez wpusty drogowe z osadnikami. Wody opadowe przed wprowadzeniem do
odbiomików będą oczyszczane w osadniku i sepamlożę. Na pozostĄm odcinku droga
odwadniana będzie systemem rowów (żemnych trawiastych lub sŻczelnych - otwaty
system kanalizacji deszczowej) lub bezpośrednio na teleny pŹylegle do drogi bez udziału
urządzeń wodnych lub kanalizacyj nych.

7. Na odcinakach drogi, gdzie spadek dna rowu będzie większy niż 2 o/o, dno oraz skarpy
rowu bęĄ umocnione Fefabrykatami betonowymi, skaryy i dno rowu w rcjonię wylotów
i wlotów do przepustów mstaną umocnione narzutęm kamięnn}łn'

8' KsztaŁowanie wykopów i nas}pów zapewniać będzię na kazdym ętapię budowy,
prawidłowe odwodnienie obszaru przedsięwzięcia.

9. wprowadzanię wód z wykopów budowlanych do środowiska będzie następować poŻa
teren roMt Żiennych, w nieznienionym stanię i składzie.

l0. W trakcie prowadzeńa prac budowlanych zabrania się konserwacji i napmw sprzętu
na tercnie budowy.

11. Prowadzenie robót budowlanych będzie realizowane poza okresęm zagtoionia
powodziowego' (rzebudowa obiełtu mostowego' budowa wylotów urządzeń
kanalizacyj nych).
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12' Na czas prowadzenia robót budowlanych naleźry opracować plan ocbrony
pzeciwpowodŻiowej, okreś|ający zależność pomiędzy czasem iozpoczęciiewakuacji lul
zabezpieczenia sp.zętu budowlanego oraz wystąrieniem określoĄ sytuacji hydro_
męt€orologiczn€j.

13. W fazie robót budowlanych należy zĄbezpieczyć wody powierzchniowe przed
zamulaniem wskutek zMększonej erozji powierzcbni terenu budowy.

14' w czasie prowadzenia lobót nie dopuścić do zmiany lub ógraniczenia wielkości
przepływów w rzęce Mleczka oraz zmiatty kięnrnków i pędkości przelywów wód'
(przebudowa obiektu mostowego, budowa wylotów urządzeń kanallzacy;nyclj.

15. Bazy natęriałowe, zaplecze socjalne budowy oraz parkingi sprzętu i maszyn
lokalizowane będą p,oza:
a) miejscami gdŻię występują tereny, na których w okęsie wiosenn}łn stagnują wody
IoŹopowę oraz gdzie poźom zwierciadła wód guntowych znajduje się stosuŃowo
blisko powierzchni terenl
b) w odległości co najrnnięj 100 m od kor''ta rzeki Mleczka,
c) poza zasięgiem obrysu koron drzew i co najmniej 2 m na zewnąb.z od tego obrysu.16. Sposób oraz wannki ubezpieczenia dna i brzegów rzeki Mleczka w óbębii obiektu
mostowego w km drogi l3+343,l0 łr.zgodtić m|eĘ z zarządcą cieku, przy czym zakes
pmc uwzględniać powinien przede wszystkm możliwie najłagodniejize, bezkotizy;ne
warunki przepływu wody olazbezpiecznąptayridłową realizację i eksploatację obiektu.l'1' w trakcie ręalizacji pzedsięwżęcia naleŻy użrłać sprawnego technicznie sprŻętu, nie
powodującego zanieczyszczeń i wycieków paliwa, smarów oraz zapewnió włŃciwąjego
eksploatację' W przypadku stwierdzenia wycieku należy uwolnioną substancję
natychmiast usunąć przy uŹyciu dostępnych na miejscu budowy chemicznych środków
neutalizuj ących (sorbentów).

18. ' Należy zachować odległość granic powstających baz hanspońowych obsługujących
budowę trasy minimum 150 m od zabudowń mieszka|rrych.

19. Roboty budowlarre prowadzone bęĄ w taki sposób, aby minimalizowac ilość
wytworzonycb odpadów budowlanych.

20.. odpady powstającę podczas realizacji przedsięwzięcia będą segregowane
i gronadzone w wydzielonym miejscu w pojemnikach; zapewniony będzie ich Ęulamy
odbiór przez uprawnionę podmioty, cęlęm poddania odzyskowi bądŹ unieszkodliwiarriu.

21. Prace budowlane w sąsiedztwie terenów objęrych ochroną przed hałasęm prcwadzone
będą wyłącznie w porze dziennej' tj. od godz' 6.00 do 22'00, a w prz'?adku istotnego
narźenia rra hałas zabudowy złłięanej ze stałym pobyłem ludzi, stosowanę będą
przenośne ekany akustyczrre.

22. WyciŃę drzew i kzewów naleŻy ogranjcŻyć do niezbędnego minimum
i przeprowadżć poza okesem lęgołym ptaków tj. poza okesęm od l marca do 15
pazdzi€mika, co wynika z przepisów dotyczących zwięrząt objętych ochroną gatuŃową.

23. Pozostała żeleń rłysoka niLeptzeznaczola do wycinki zostaiie zAbęzpieczona na azas
wykonyrłania plac poprzez ogrodzenie drzew lub Żastosowanie odeskowania pni'
poprzedzonego owinięciem pni matami słomianymi lub trzcinowymi.

24.

)5

Prace wykon).wane w zasięgu obrysu koron dzew i co najmniej 2 m na zewnątrz od
tego obrysu nalęży wykonywać ręcznie.

Przed przysĘlieniem do prac należy zdjąć wierzcbnią urodzajną warstwę ziemi
o miązszości około 20 cm, składować w sposób uporząlkowany (pryzłny) i z^beŻpięczyć,
w cęlu wykorzystania do lekultywacji tercnów po zakończeniu prac.
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26' Renowacja rowów melioracyjnych zostanie wykonana poza głównym okresem
Iozrodu płazów tj. poza oklęsem 1 marca do 30 czerwca.

2'1. Zabmnia się wykorzystywania nadmiaru ziemi do zasypywania/wyrówn}.wania
terenów podmokĘch, w szczególności zlokalizowanych wzdłuz dtogi wojewódzkiej nr
880 na odcinku Bystrowice Tyniowice - Prucbnik.

28. W odległości 50 _ 100 m przed terenami leśnymi w km 5+450 - 9+900 zostaną
wprowadzone znaki ostlzęgawcze A-l8b ,'zwierzęta dzikie''' w celu ograniczenia kolizji
ze zwieftęlami

29. Pracę w obrębię kory'ta rzeki Mleczki należy pueptowadzić poza okrcsem tarła ryb tj.
poza okesem od I marca do 15 lipca.

30. W prz1padku prac prowadzonych na terenie obiektów wpisanych do Iejestru zab)'tków
laleĘ lzgadniaÓ je z konserwatorcm zabytków.

II. Wynagania dotycząc€ ochrony środowiska koni€czne do uwzględnienia
w projekcie budowlanym:
1. Uwzględnić zalecenia wynikające z punktu I decyzji.
2. Uwzględnić ilości mas zi€mnych usuwanych lub przemieszczanych w wyniku
realizacji inwestycji wraz z określęnięm sposoMw postępowania z nimi. Brak takich
fuformacji spowoduje, że rnasy ziemne będą hak1owane jako odpady.
3. Zastosowanie tzw. nawierŻchni cichęj _ podwójny asfalt porowaty (warstwa 7 10
cm) na terenach zabudowy w następującym kilometrażu:

- od km 0+000 do ok. 2+060 w m. Jarosław,

- od km ok' 2+060 do ok. 5+620 w m. Widna Góra,

- od km ok. 5+980 do km ok. 6+630 w m. Moka,
- od km ok. 9+890 do km ok. 10+960 wm. Roźwienica'

od km ok. 11+3ó0 do kn ok. 13+400 w m. Bystrowice,
od km ok. 13+920 do km ok. 15+445 w m. T}łiowic€.

lII. Nie nakładam obowiązku przeprowadzenia oceny oddzia\wania na środowisko
w ńmach postępowania w sprawie wydania zezwoleńa na realizację inwestycji drogowej '

fV. Po upływie jednego roL_u od dnia oddania rozpatrywanego przedsięwzięcia do
uż}'tkowaifa należy pveptowadzić alalizę porcalizacyjną w tym w szczególności w zakr€sie
ochrcny akustyczn€j telenów wymagających ochrony przed hałasem' ochrony środońska
gluntowo_wodnego i ochrcny powietrŻa przed zalieczyszczenięm. Analiza przedstawiona
zostanie właściwęmu organowi ocbrony środowiska w tęrminie l8 miesięcy od dnia oddania
obięl1u do uą'tkowania. Pomiary powinny obejmować teren z istniejącą zabudową
mieszkalną i powinny być wykonane przy budynkach mieszkalnych najbardziej narźonych
na oddziałyrłanie drogi pod względem akustycmym. Pomiary przeprowadzone winny być
z'godnie z obowiązującą metodyką pomiaru hałasu drogowego - rczporządzenie Ministra
Srodowiska z dnia 2 pńdziemika 2007 r. w sprawie wymagań w zakresie prowadzęnia
pomiarów poziomów w środowisku Śubstancji lub eneryii plznz znłządzającęgo drogą linią
kolejową linią tram\łajową lotnisldem, pońem (Dz. U' Nr 192 poz. 1392). W przypadku
stwierdzenia przekroczeń wartości dopuszczalnych poziomu hałasu zastosowaó należy
odpowiednie środki ocbrony. w s}.tuacji, w której standaldy jakości środowiska nie będą
mogły być dotrŻymane, administratoT drogi przedłozy wła'ściwemu organowi ochrony
środowiska dokumenty niezbędne do utworzenia obszaru ograniczonego uż1'lkowania.
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UZASADNIENIE

Do Regionalrrego D}Tektora ochony Środowiska w Rzeszowie wpłynął wniosek
Podkarpackiego Zaźądu Dróg wojewódzkich w RŻęszowie, ul. Boya _ Żeleńskiego l9a, 35-
105 Rzeszów, w imieniu którego \łystępował P. Bartosz ochociński SEKA S_A.oDDZIAŁ
RZEsZow, ul' Paltyzantów Ia' 35-242 Rzeszów, w sprawie wydania decyzji
o środowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizację przedsięwzięcia pn.: 

',Rozbudowadrogi wojewódzkiej nr 880 Jarcsław Pruchnik km 0+000 _ 16+776"' realizowanęgo
w części na terenach zamkniętych.

w tol_u postępowania znienił się pełnomocnik lnwestola.. Novym pełnomocnikiem
została P. Joanna Zarzyczny SEKA s'A. oDDzlAŁ RzEszow' ul. Paltyzantów lą
35-242 R7gszów.

wniosęk został prawidłowo skompletowany - zgodnie z art.74 ust. 1 ustawy z dnia
3 pałźdz|eml'ka 2008 I. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie' udziale
społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddzia\'lłania na środowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 Żpóźn' z\').

Informacja o złożonyrn wniosku została umieszczona w publiczrrie dostępnym
wykazie dalrych o dokumentach zawieĄących informapję o środowisku i jego ochronie'
w fomularzu A pod ff 2010/N001 6.

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, ań. 73 ust. l, ań. 75 ust. 6 ustawy o udosĘpnianiu
informacji o środowisku i jego ochronie, udiale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz
o ocenach oddziaływania rra środowisko w zwiąku z $ 3 uś. 1 pkt 56 rozporządzenia Rady
Ministrów z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawi€ określenia rcdzajów przedsięwzięc mogących
ziaczĄco oódzialywać na środowisko otaz szczegółovłych uwaruŃowań z:ui.lqanych
z kwalifikowaniem przedsięwzięcia do sporządzęnia rapońu o oddziaływaniu na środowisko
(Dz. U. Nr 257, poz. 2573 z późn zm.)' w związku z $ 4 rozporządzenla Rady Ministrów
z dnia 9listopada 2010 r. w spBwię pŹedsięwzięć mogących znacząco oddziatywać na
środowisko (Dz. U' Nr 213 poz. |391), reallzatja przedmiotowego przedsięwzięcia wymaga
uzyskania deqzji o środowiskowych uwarunkowaniach, a Regionalny Dyrektor ochrony
Środowiska w Rzeszowie z uwagi na lokalizację przedmiotowego przedsięwzięcia częściowo
na terenie zamkniętym, jeś organem właściwym do wydania żądanej decyzji.

Po zapoznaniu się z całością zgromadzonego materiału dowodowego, w Ęrn takze
opinią Panstwowego Powiatowego Inspektom salitamego w Jarosławiu (opińa z dnia 02
listopada 2010 I.' znak: PSNZ.465-58/10) o bmku konieczności przeprowadzeńa oceny
oddziaływania przędsięwŻięcia na środowisko !ŻrLano' że w analizowanym prłpadku jest

wymagane przeprcwadzenie ww. oceny. W uzasadnieniu do swojej opinii Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitamy w Jarosławiu stwierdził, że przedsięwzięcie przębiega po

istniejąc}'m śladzie drogowym' wpłynie na popmwę warunków komunikacyjnych
w odniesieniu do stanu istniejąc€go, a takze wpłynie na poprawę klimafu akustycznego
w pobliżn inwesĘcji i przyczyni się do zrmiejszenia ernisji zanieczyszczeń komunikacyjnych
wprowadzanych do powietrza atrnosferycznego.

Po uwzględnieniu zapisów alt. 63 uś. l ustawy o udostępnianiu informacji
o środowisLrr i jego ochłonie, udziale społeczęństwa w ochronie środowiska otaz ocenach
oddziĄwania na środowisko, dla projektowanęgo przedsięwzięcia, z uwagi na jego skalę
(przedsięwzięcia obejmowac będzie przebudowę ok. 17 km odciŃa drogi wojewódzkiej,
plzebudowywane drogi przebiegają ptzez tercny częściowo zurbanizowane
z gęsą zabudową wielorodzinną i jednorodzimą), zal<res Tobót zwiryarrych zrealizac1ą
przedsięvzięcia (przebudowa nawięrzcbni dróg' budowa chodników, przebudowa lub budowa

wooŚ.4200.13.201 l'Jc_32 Strona 5 Ż 12



odwodnienia dróg)' emisje substancji do środowiska (w czasie realizacji i eksploatacji
przedsięwzięcia wystąpi oddziĄwanie na klimat aL-ustyczny i jakość powietrza
spowodowane uzyciem ciężkiego sprzętu i transportęm materiałów budowlanych oraz
wskutek ruchu głównie samochodów osobowych' co moŹe być uciążliwe dla środowiska
i ludzi), stwierdzono, że ńezbędnym jest przeprowadzenie oceny oddział}'rłarria planowanego
przedsięwzięcia na środowisko i tym samym istnieje konieczrrośó sporządzenia rapońu
o oddziĄ'rvaniu przedsięwzięcia na środowisko. Dlatęgo też Regionalny Dyrektor ochrony
Środowiska w Rzeszowie wydał postanowienie z dnia 12 listopada 2010 r. znak RDoŚ-l8-
woos-ó6l3-26-68/8/l0/jg, stwierdzając w nim obowiązek przeprowadzenia oceny
oddźałlrłania planowanego przedsięwzięcia na środowisko iokreślając zakes mpońu
o oddział1.waniu przedsięwzięcia na środowisko.

. W dniu 21 styaznia 201l I. Inwestor złożył do Regionalnego D)Tekton ochony
Srodowiska w Rzeszowie Rapoń o oddział}''\łaniu przedsięwzięcia na środowisko, celem
dalszego kontynuowania postępowania.

Stosowną informację o prz€dłożonym Raporcie o oddział1'warriu pzedsięwzięcia na
środowisko umieszczono w ww. wykazie w fomula.zu E pod fu 2 o|1/E/0o69.

Do wydania decyzji o środowiskołych uwarunkowaniach realizacji ww.
przedsięwzięcią oplócz Rapolfu o oddziĄwaniu pŹędsięwzięcia na środowisko
wykolzystano Iównież wymagane prawem uzgodnienię Państwowego Powiatowego
Inspektom Sanitamego w Jarosławiu z dnia 31 stycznia Żoll r. mak PsNZ.460-2lll,
w którym zawaxte zosla}y następując€ waxunki realizacji przebudowy drogi:
_ przed rozpoczęciem działahości uregulowac obowiązki ł)łwórcy odpadów przez uzyskanie
stosownych decyzji w zakresie odpadów; zawrzeć stosown€ umo\Y z odbiorcami odpadów,
-pnce budowlane naleily prcwadzić sprzętem sprawnym tęchnicznie i tak' aby nię nasą)iło
przedostanie się zanieczyszczeń ropopochodnych do grun1u i wód podziemnych,
-prace budowlane na terenie w/w przedsięwżęcia prowadzić wyłącznie w porze dziennej,
ptzy rcleżrytĄ organizĄi ptacy,
- zar,hować odległość granic powstających baz transportowych obsługujących budowę trasy
minimum l 50 m od zabudowań mieszkalrrych,
- zaplecza budowy wyposażyć w szczelne systemy odbioru ścieków sanitamych.
- zaplecza budowy lokalizowac pon terenami znajdującymi się w poblizu rzeki, dolin
Źecznych, cięków wodnych oraz obszarami podmokłymi,
_ zapęwnió wyposźenie budowy w środki chemiczne neutalizujące ewentualne wycięki
z maszyn budowlanych, minimalizujące skżenie grunów lub wód,
- przeprowadzać co najmniej 2 nzy do roku, przeglądy eksploatacyjne urządzeń
oczyszczających kanalizacji deszczowej zgodńe z zaleceniami zawaĄmi w instrukcji
obsługi i konserwacji utz$zei oczyszczających, a czynności z ą z.'łiąza''rc odnotować
w zeszycie eksploatacj i,
_ plowadzić, aktualizowaną co poł roku, ewidencję zawiemjącą informacje o ilości, stanię
i składzie ścieków odprowadzanych do wód lub do żemi,
- uzyskaó pozwolenie wodno prawnę na rłprowadzenie wód opadowych do środowisĘ
wykonanie urządzeń wodnych w postaci wylotów kanalizacji deszczowej oraz przebudowę
przepustów i mostu,
- w celu określenia wpływu przedmiotowego przedsięwzięcia na klimat akustyczny podczas
eksploatacji należy po jej Ńończeniu wykonać pomiary ruchu oraz ponowną analżę hałasu,
biorąc również pod uwagę planowaną obwodnicę miasta Jarosławia' odcinek DP 1724 R
(przedłuzeńe ul. Stzeleckiej) oraz autos&adę 'Ą4'
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większość waruŃów zostało uszczegołowione i wprowadzone do zapisów niniejszej
decyzji. Pozostałę warunki nie zostĄ uwzględnione' gdyz wynikają one wprost z przepisów
prawnycĘ a ich stosowanie obowięuje Inwestora obligatoryjnie'

W toku prowadzonego postępowania zmierzajęego do wydania decyzji
o środowiskowych urłarunkowaniach zgody na rcalizację prŻedmiotowego przedsięwzięcia
stwierdzono' że matęriały nie przedstawiają w sposób dostateczny wszystkich zagadnień
istotltych z punktu widzenia ochrony środowiską w}Łikających z ustawy o udostępniarfu
informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ocbronie śrcdowiska oraz
o ocenach oddziaływania na środowisko' Dlatego też pismem z dnia 21 lutego 2011 r. znak:
woos.4200'13'2011.JG_21 węzwano Inwęstora do uzupełnienia Raporfu. zakres uzup€łnień
obejmował w głównej rnierze zagadnienia zwizpąne z akustycznym oddziaływanięm
przędmiotowe go pŹedsięwzięcia.

w Raporcie o oddział1.waniu przedsięwzięcia na środowisko przeanalizowano dwa
warianf rozbudowy analizowanego węzła drogowego _ wariant l (inwestycyjny) olaz
wariant 2 (a1tematywny), róŹńące się rozwiązaniami technologicznymi oraz wańait
polegający na niepodejmowaniu przedsięwzięcia. Podstawowe założenia przedsięwzięcią jak
wzmocnienie nośności istniejącej nawierzchni, korekta nięnormatywnych łuków poziomych,
rozbudowa skrzyżowań z drogami bocznymi, Iozbudo\ła odwodnięnia korpusu drogowego _
odwodnienie powierzchniowe, budowa kanalizacji deszczowej, przebudowa ismiejącego
obiekfu mostowego, rozbudowa lub zabezpieczenie, w ńezbędnym zakresie, urządzeń obcych
kolidujących z rozbudowyłarrą drogą i obięktami inż:ynierskimi' oczyszczenie pasa
drogowego z drzew i kzewów majdujących się w pasie drogowym w obu wariantach
tęchnicznych są tożsame. W związku z niewięlkimi róźnicami technologicznymi pomiędzy
analizowan}mi wariantami pŻedsięwzięcią oddziaĘ.wanie na środowisko dla
poszczegóJrrych wariantów lównież będzie tożsame. Głównę różnice pomiędzy wariantem l
i 2 polegają na tym, ze w wariancie a1temat}.\łn}m przebudowa drogi jest w innej tecbnologii
- bez wykorzystania cichej nawierzchni i innowacyjnych dostępnych technologii.
Wariant realizacyjny zakłada wykorzystanie tzw. "cichej nawierzcbni'' co spowoduje' żę ruch
samochodowy na przedmiotowej dlodzę będzie mniej uciąŹliwy pod \tzględęm ęmisji hałasu
i spalin. Trasę przebudow1.wanej drogi dostosowano do istniejącego jej śladu w obu w
\rariantach.

wadant Doleeaiacy na nieoodęjmowaniu Drzedsięwzięcia.
Zaniechanie realizacji przedmiotowego przedsięwzięcia i fuŃcjonowanie obęcnego

układu drogowego z utrzymywaniem dróg' bez podniesienia ich paramętrów tęchnicznych
skutkować będzie stale pogarszającym się stanem t€chnicznym nawierzcbni przedmiotowego
odcinka drogi wojewódzkiej, zwiększaniem zalrożśnia bezpieczeństwa w miarę waośu
natężenia ruchu oraz wyczerpaniem przepustowości istrriejącego układu drogowego. Sytuacja
taka spowoduje w przyszłości znaczne utrudnienia komunikacyjne, dalsą dewastację
nawiezchni drogi, stopniowe zmniejszanie się prędkości pojazdów i przepustowości drcgi'
wzfost emisji hałasu i zanieczyszcz'ęń powięltzĄ, coTaz częstszę występowanie uszkodzeń
zawieszenia pojazdów wywołanych złym stanem nawierzchni omz wzrost kosztów
eksploatacji pojazdów. Ponadto zaniechanie realizacji przedmiotowego przedsięwzięcia może
wzbudzać sprzeciw części mieszkańców, wobec stale pogarszającego się stanu .jęzdni,
zwiększania się zagrożęnia bęzpieczeństwa w mialę wzlostu natężenia ruchu oraz
wyczerp;'rvania się przepustowości istniejącego układu drogowego.

Dla istnięjącego stanu pżedmiotowego układu drogowego wariant bezinwestycyjny
nie jest rozwiązaniem najkorzystniejszym dla środowiska. w wyniku postępującego waostu
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natęŹenia ruchu i ciągłego pogarszania się stanu nawieżchni jezdni bezpośrednim skutkiem
będzie zrłiększone oddział}'wanię zlłiązarrc z drganiami wywoływanymi przez
|Izejeżńżająqę samochody (szcŻególnie cięzalowe) omz pogoNzenie się klimatu
akustycznego w otocz€niu drogi. Dodatkowo nieuregulowana zostanie s}tuacja zwiąŻana
z oczyszczaniem wód opadowych odprowadzŹmych z telenu drogi. Najbardżej korzystną ze
\łzględu na ochronę środowiska opcją jest ręalizacja prŻedsięwzięcia w wariancie
inwęstycyjnym. obecny stan techniczly drogi powoduje pogarszanie się stanu środowiska
w jej beŻpośrędnim otoczeniu. Rozbudowa lub zabezpieczenie, w niezbędnym zakresie,
urządzeń obcych kolidujących z rozbudowywaną drogą i obieltami inżynierskimi, korekta
nienomatywnych fuków poziomych, poszerzenie jezdni w rejonie fuków oraz przebudowa
skrzyżowań wpłynie na poprawę płynności ruchu, czego bezpośrędnim skutkiem będzie
obniżenie poziomów dzwięL-u oraz emisji spalin na otaczających istniejącą drogę terenach.
Uporządkowanie odwodnienia drogi oraz zastosowanie urządzeń oczyszczających
zanieczyszczone spływy deszczowe' wpłynie na poprawę stanu środowiska wodnego
w rejonię przedsięwzięcia. wadant (inwestycyjny) jest wariantęm najkorzystniejszym pod
względem lokalizacyjnym' płynności ruchu (Żę względu na zastosowanie cichej nawierzchni
ruch samochodowy na przedmiotowej drodze Ędzie mniej uciąliwy pod względem emisji
hałasu i spalin), technologicaym i ekonomicznym (wykoŹystuje istniejącą drogę) oraz
bezpieczeństwa ruchr! gdyż w wyniku przeprowadzonych prac powstanie nowoczesny
i wygodny szlak komunikacyjny. Ponadto r€alizacja przedsięwzięcia w om wariancie ńe
pogolsŻy stanu środowiska i minimalizuje wp\'w przedsięwzięcia na środowisko, nie będzie
powodowało dodatkowych niekorzystnych zmian poza obszarem już wykorzystywanym pod
uklad komunikacyjny.

w toku postępowania w oparciu o przedłożone informacje o przedsięwzięciu
stwięrdŻono' że jest ono zlokalizowarrę poza ganicami wielkopowierzchniowych form
ochrony prłTody, o których mowa w ań. 6 ust' l ustąwy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U' z 2009 I. NI l5l, poz. 1220, zpóźn. zn )' w tym poza obszanmi
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. PrŻedmiotowe przedsięwźęcie planowane jest
do zrealizowania w odległości ok. 1,9 km od granic obszaru mającego znaczenie dla
wspó]noty,,Rzeka San'' 1"LHl80007) i ok. 1,7 km od granic obszaru mającego zrraczenie dla
wspólnoty ,,Dolina Dolnęgo Sanu'' (PLH180020). Mając na uwadze lokalizację, charaktęr,
zakes przedsięwzięcia otaz rodzaj generowanych oddziĄwali, a także Żastosowanie
rozwiązari cbroniących środowisko święIdzono' że przedsięwzięcie zarówno na etapie
realizacji' jak i eksploatacji ńe będzie w sposób znaczący wpływać na zasoby, twory
i składniki prz1,rody, o których mowa w art. 2 ust. l uslawy z dnia 16 kwiętnia 2004 r_

o ochronie prz1'rody (Dz. U. z 2009 r' Nr l5l, poz. I22o z późn. zfi]''), w tym na przedmiot
i cele ochrony ww. obszarów Nafura 2000' na integalność tych obsŻarów i spójność sieci
Natura 2000' W związku z powższyfi w mrnach oceny oddziaływania na środowisko nie
była przeprowadzana odpowiędnia ocęna oddziaływania, wymagana aft. ó.3 D},rektywy Rady
92/43/EWG z dnia 2l maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory.

Realizacja przedsięwzięcia wymaga przeprowadzenia wycinki kolidującej roślinności.
Zostanię ona ognniczona do niezbędnego mińmum, umożliwiającego aealizowanie
przedsięwzięcia' Zaproponowany plzez lnwestora termin wycinki drzew będzie
przeprowadzony poza główn1łn okesern lęgowym ptaków, tj. poza okesem l marca - 15
pździemiką co wynika z przępisów dotyczących zwierząt _objętych ochrcną gatunkową (ań.
52 ust. 2 pkt 2 Mw ustawy o ochrońe prz}aody). Pozostała zielen nieptzpzlaczona do
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wycinki' a znajdująca się w bezpośrcdnim sąsiedŻwie prowadzonych prac Żostanie
zabezpieczona na czas wykonywania pmc pŹed uszkodzeniami mechanicznymi'

Robory będą olganizowane w sposób minimalizujący ilośó powstających odpadó\M
budowlanych. odpady te winny być seglegowane i grornadzone w wydzielonym miejscu,
w pojęmnikach, oraz regulamie odbierane przez odpowiednie podmioty. Ścieki socjaino _
b1Ąovłe z zap|eczy budowy bęĄ grorEdzonę w przenośnych sanitariatach, a następnie
\ływożone do oczyszczalni ścieków.

W okresie rcalizacji przedsięwzięcia można spodŻiewać się uciązliwości w zakresie
wpłylvu na powiętrze związanych z emisją substancji zanieczyszczających pochodzących
z procęsu spalania paliw w sihikach spalinowych samochodów i innych pojazdów
wykorzystywanych przy pracach budowlanych (np. koparek, ładowaręk, spycharek). Ponadto,
podczas prac żemnych, może wyst@ić żawisko pylenia. Zasięg jego oddziaływania
ograniczy się jednak do najbliższego otoczenia drogi. Emisja substancji zanieczyszrzających
w okesie realizacji przedsiętłzięcia będzie miała charakter kótkoteminowy, a uciąŻiwości
z nią związalrę ustaną wraz z Żakończeniem prac budowlanych'

Dla obliczeń zasięgu emitowanego hałasu wykorzystano danę !'yznacŻone na
podstawie Generalnego Pomiaru Ruchu z 2010 roku oraz wskaźników wŻrostu na rok 2012,
uwzględniając realizację tj.: obwodnicy miasta Jarosławia - rck 20)'2, odcinka DP 1724 R
(przedfużenie ul. strzęleckiej) ' rck 2012 omz autostady A-4 przebiegającej na południe od
Jarosławia, która będzie połączona z drogą wojewódzką poprznz węzeł,'Pawłosiów'' w km
5+836.

obszar są5iadujący z przedmiotowym układem drogowym zgodnie zrczpotządzelielt
Ministm Srodowiska z dnla 74 czetwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pożomów hałasu
w środowisku (Dz. U. Nr l20, poz' 826)' stanowią teręny w zabudowy jednorodzinnej
i tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodżnnej otaz zamieszkalia zbiorowego, dla których
dopuszcza|rry poziom hałasu w}TaŹony równoważnym poziomem dźwięku A w dB wynosi
dla źródeł hałasu w postaci &óg lub linii kolejowych dla pory dnia 55 i 60 dB i dla pory nocy
50 dB.

Zgodnię z zAwlłląw raporcie oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko analią
akustyczną wprowadzono zastosowanie nawierzchni cichej w postaci podwójnego asfaltu
porowatego (warstwa 7 - 10 cm) na terenach zabudowy jednorodzinnej i tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnęj ol'az zamieszkania zbiorowego.

Przęrowadzone obliczeńa uwzględniające zastosowanie nawierzchni cichej
(porowatej) wykazały ' iE prry istniejącej zabudowie podlegającej ochronie akustycznej,
pożorn hałasu emitowanego w zwiąku z eksploatacją rozbudow1'wanej drogi, znacznie się
obniĄ i nie będzie przekłaczzł wańości dopuszczalnych. w związku z wykonaniem nowej
nawierzchni, poprawi się p|nność ruchu oraz obniży poziom ęmitowanego przez samochody
hałasu.

W zwiąku z tym, ż€ obliczęnia wykonywane są na podstawie prognozowanych
natęzeĄ po zrealizowaniu przedsięwzięcia Żostanie przęprowadzona analiza porcalizacyjna'
w ramach któĘ będą wykonane pomiary kontro]ne poziomu hałasu. Na podstawie wyników
przeprowadzonych pomiarów i stwieldzenia ptzekłoczeh wartości dopuszcza.]nęj hałasu
nalęzy podjąć dzi ana ztiełzające do wykonania dodatkowych zabezpieczeń chroniących
teleny chronione przed uciąŻiwym i szkodliwym rłpb.wem hałasu' W razię końeczności
zostanię podjęta decyzja o konieczności ustanowienia obszaru ograniczonego uą'tkowania.

odwodnienie przedmiotowych ulic zapewnione zostanie dzięki nadaniu odpowiednich
spadków poprzecznych oraz podłużnych do istniejącęgo i projektowanego systęmu
kanalizacii deszczowej wM z l;rządzel'riami wdczyszcĄącyni. wody opadow€ i rożopowe
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z korony drogi będą odprowadzanę za pomocą kanalizacji deszczowej' a nastą)nie do cieków
powierzchniowych (głównie potok Prz).rwa). wody opadowo-Ioztopowę z powieŹchni drogi
pŻejmow.rn€ będą poprzez poprzez wpusty drogowe z osadnikami, wody opadowe przed
wprowadzeniem do odbiomików będą oczyszczanę w osadniku i sepaTatorze. Na pozostałych
odciŃach droga odwadniana będzie systemem rowów (ziemnych tawiastych lub szczelnych
- otwańy system kanalizacji deszczowej) lub bezpośrednio na tereny przyległe do drogi bez
udziału urządzeń wodnych lub kanalizacyjnych'

Bezpośrednio w sąsiedztwie przedsięwzięcia na odcinku przebiegającym przez
Jarosław zrajdują się obiekty wpisane do gminnej ewidencji zabyków:
- Dom przy ul' Prucbnickej 37, na działce ff 2148,
- cmentaŹ wojskowy z l w. św.' na działce nr 1940,
- Dom przy ul. Prucbnickiej 35, na dŻiałce 2l48.
w nięwielkiej odległości od przedmiotowej drogi zlokalizowane są równięż stanowiska
archeologiczne. obiekty te pozostawione bęĄ bez zrnian w stosunlu do stanu istniejącego.
Nie jest przewidziana ich przebudowa w zwiąku z planowanym przedsięwzięciem'

wymagarria zawańe w pmkcie II. 2. decyzji wprowadzono w zwiąku z brzmieniem
ań. 2 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach @z' U. z 2007 r. Nr 39, poz. 25l
zpóźn zal]''),].:lóry mówi, że przepisów ustawy nie stosuje się do mas żemnych lub skalnych
usuwanych albo przemieszczanych w związku z rcalizacją przedsięwzięcia, jeżeli plan
miejscowy zagospodarowania przęstzennego' decyzja o warunkach zabudowy
i zagospodarowania teręnu' dęcyzja o pozwolęniu na budowę lub zgłoszenię robót
budowlanych określają waruŃi i sposób ich zagospodarowania, a ich zastosowanie nie
spowoduje przekoczeń wymaganych standardów jakości gleby i ziemi, o których mowa
w ustawie z dnia 27 kwiebria 2001 r' Prawo ochrony środowiska (Dz. U. z 2008, Nr 25 poz.
7s0 z późn. zm.).

Z lwagi na znaczne oddalenię lokalizacji przedsięwzięcia od granicy państwa olaz
na lokalny zasięg oddział1.wń' stwięrdzono brak możliwości genelowania oddziaływali na
środowisko o chalakteŻe fuansgranicznym' W związku z 1ym przęd roŻpocŻęciem realizacji
prŻedsięwzięcia odstą)iono od przeprowadzenia postępowania w trybie alt. l04 ustawy
o udostępńaniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie
środowiska oraz o ocenach oddział;'rvania na środowisko'

Przedsięwzięcie nie zalicza się do mogących spowodować wystąpienie powaŹnej
awarii przemysłowej, na podstawię Rozporządzenia Ministra Gospodalki z dnia
9 kwietnia 200Ż t. w sprawie rodzajów i ilości substancji niebezpiecznych, których
zujdowanie się w zakładzie decyduje o zaliczeniu go do zakładu o zwiększonym ryzyku albo
zakładu o dużym ryzyku \łystą)ieńa powaŹnej awarii przemysłowej (DŻ. U. NI 58 poz. 535
z późn. zrl,), Zainstalowanie przed wylotami wód opadowych z pĄektowanej kanalizacji
deszczowej do odbiomików vządzri podczyszczających w postaci sęp{atorów substancji
Iopopochodnych oraz osadnikó% zabeą|eczy środowisko wodnę oraz powierzcbnię żemi
w prz1padku awarii pojazdów. Ponadto zastosowana technologia i prŻestrzeganie zasad ruchu
drogowego ogranicza do minimum ryzyko wysąrieńa wypadków drogowych.

Przedsięwzięcie wymaga wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie oceny
ocfuony t€renów zabudowy mieszkaniowej przed niekorzystnym oddziały'waniem. Arraliza
zostanie wykonana w termińe po upĘrvie 1 roku od dnia oddania obięktu do użytkowania
i przedstawiona w terminie l8 miesięcy od dnia oddania obięktu do użytkowania' Na
podstawie pomiarów winno się jednoznacznię określić czy będą \łystępować przektoczenia
dopuszczalnej wańości poziomu hałasu i jaka będzie jego ewentualna wielkość. Pomiary
powinny obejmować tęren z istniejącą zabudową mieszkalną i powinny być wykonane przy
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budynkach mieszkalnych najbardziej naxażonych na oddziałrvanie drogi pod względem
akustycznym. Pomiary przeprowadzone winny byó zgodnie z obowiązującą metodyĘ
pomiaru hałasu drogowego - rozpotzą)zenie Ministra Środowiska w sprawie wymagń
w zakresie prowadzenia pomiańw pożomów w środowisku substancji lub energii przez
zarządzającego drogą linią kolejową linią tramwajową lotniskiem' podem' w przypadku
stwierdzenia powyższych oddziałrrłarl, zastosowane zostaną odpowiednie środki ocbrcny.
w s}.tuacji' w której standardy w środowisku nie bęĄ mogły być dotrłmane, podjęte
zostaną działania mające na celu ut\'ożenie obszaru ograniczonego uŹ}tkowania.

w niniejszęj decyzji nie nałożono obowiąku przeprorładzenia ooeny oddział1'wania
na środowisko w ramach postępowarria w sprawie wydania pozwolenia na budowę' gdyŻ
posiadane na etapie wydawania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach dane na tęmat
przedsięwzięcia i elementów przyrodniczych środowiska objęĘch zakresem przewidywanego
oddziabrvania przedsięłzięcia na śIodowisko poz\łElają wystarczająco oc€nić jego
oddział1rłanie na środowisko.

w prowadŻon),rn postępowaniu w dniach od 07 kwietnia 2011 r. do 27 kwietnia 201 1

r' zapewniono udział społeczeństwa _ zęodnie z ań. 79 ustawy o udostępnianiu informacji
o środowisku i jego ochronie, udziale społecz€ństwa w ocfuonie środowiska omz o ocenach
oddziałlrłania na środowisko. ogłoszeńe Ręgionalnego Dyrektora ochrony Środowiska
w Rzeszowie z dnia 06 kwietnia 2011 I. znak: wooŚ.42oo.l3.201l.IG-24 o przeĄ|ożonym
wniosku i Raporcie o oddział''\Maniu przedsięwzięcia na środowisko wraz z infomracją
o przystą)ieniu do przepowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na śrcdowisko,
vszczęciu posĘpowania, przedmiocie decyąji' która ma być wydaną organie włŃciwym do
wydania decyzji oraz organie właściĘ-m do wydania opinii, możiwościach zapomania się
z niezbę.dną dokumentacją sprawy i miejscu wyłożęnia jej do wgĘdu, mozliwości i tęrmińe
składania uwag, z zachowaniem 21_dniowego terminu ich składania i organie właściwym do
ich tozpatzęĄia. podano do publicznej wiadomości. ZnŚało ono umieszczone na tablicy
ogłoszeń i stronie intemetowej Regionalnej D1tekcji ochrony Środowiska w Rzeszowie oraz
na tablicy ogłoszęń i stronię intemetowej Urzędu Miasta Jalosław i Urzędów Gmin:
Pawłosióq Roźwięnica i Pruchnik.

Podczas przeprowadzonego udziafu społeczństwą do tut' Urzę.du nie wpł1rręĘ żadne
uwagi lub wnioski związarc z przędmiotowyn przedsięwzięciem.

Z pnrptowadzolego postępowania, w tym analży całości zgromadzonego materiału
dowodowego w sprźlwie, m.in. Raporfu o oddziaĘ.waniu przedsięwzięcia na środowisko
wyrika' tr rcaliz:cja i ęksploatacją przedsięwzięcią przy zachowani) warunków
ł}mienionych w sentencji niniejszej decyzji, spełniac będzie obowiązując€ standardy jakości
środowiska w tym zdrowia ludzi.

Mając na uwadze powyższe okoliczności, na podstawię przepisów przy!łołanych
w podstawie pmwnej. orzeczono jak w osnowie.

POUCZENIE

l. Integralną częścią niniejszej dęcyzji jęst chaxal'1€rystyka przedsięwzięcią
stanowiąca szczegołowy opis przedsięwzięcia-

2. Zgodne z aIt.'12 !st.3 ustawy o udostępńarriu informacji o środowisku i jego
ochronie, udziale społeczeństwa omz oc€nach oddziałlrvania na środowisko, decyzję
o środowiskowych uwarunkowaniach dołącza się do wniosku o wydanie decyzji, o któĄ
mowa w ań. 72 ust. 1 pkt 1-l8 ww. ustawy, przy cz}'m wniosek ten powinien być Źoźony
ńe póaiej niż przed upł1rvem cŹercch lat od dnia, w któryłn decyzja o śrcdowiskowych
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uwarunkowaniach stała się ostąt€czna. wskazany powyżej telmń może uleł wydhźeniu
o dwa lata - ąodĄie z at. ']2 nŚt. 4 ww. ustawy, jezrli rcalizacja planowanęgo
przedsięwzięłia mogącego znąazĄco oddział}.rłać na środowisko przebiega etapowo oraz

3-
nie zmieńły się warunki okeślone w ii o środowiskowych uwaruŃowaniach.

Od. niniejszej decyzji
ochrony Srodowiska za poś

odwołanie do Generalnego D1łektora
Dyektora ochrony Środowiska

w Rzeszowie w teminię 14
w dwóch egzemplarŻach.

ia. odwołanie składać naleĄ

Załacaik do decvzii: - cbamkffystyka

)t:t lI!

i.i13 l_: '-.'.lkł

Otrrmuia:
1. P.loumaZ' zy.zny SEKA S'A.oDDZAL RzEszÓw' u|. Partyzantów lz,35-242p.?.f'sńw
2. PodkaĘacki ZarŻąd Dróg wojewódzkich w Rzeszowie, uI. Boya Zeleński€8o 19ą 35_lo5 Iu€sów
3. strony Postępowernia w Ębie ań' 49 Kpa za pośrednictwem Urzędu Gtrńny Pawłosiów
4. strony postępov,ania w Ębie a't. 49 Kpa za PośI€fuictwem Urzędu Gminy Roźwienica
5' strony posĘpowania w trybie art. 49 Kpa za pośrcdnictwem Urzędu Gminy Pruchnik
6' stsony posĘpowania w trybie art' 49 Kpa za pośr€dnjctwem Urzędu Miasta Jarosław

Do wiadomości:
l' Państwowy Powialo\ły Inspekor satriramy w Jalosławiu, ul. Grunwaldzka 7, 37-500 Jarosław

dni'.
i:i
\ti

!e0 l,rl:l

I'ie r"r1;:l
l+a rtsi"r,l

wooŚ'42oo. t320l l.JG-32 S1Jo&a 12 z 12


